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ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ И ИЗВЪЩЕНИЯ, 


бытность священника Виктора Савича при 
Лясковичекой церкви за посльднее время оная первовь 
капитально ремонтирована на средства прихожанъ. въ 
сумм 629 руб. 83 коп, и поступили слфдуюция пожер- 
твонаНя на украшен той же перкви: оть прихожан 
полное пасхальное священническое облачене, бълой парчи, 
Тоимостью 50 руб.; двЪ хоругви суконныя, темно-краеныя. 
СТоимостю 39 рубля: три бронаовыя лампады на горнфуь 
ме. предъ образомъ Рождества Пресвятыя Богородицы 
и Св. Николая Чудотворца, стоимост?ю 927 руб.; отъ цер- 


— 


ковнаго старосты Оеодсра Оелюка и крестьянина ©9е- 
офила [Пушмана оронзовая ламнада съ тремя стакан- 
чиками №ъ память Коронащши Ихь Имнераторскихъь 


Величествь предъ образомъ Тайной Вечери, стоимостью 
10 руб.; отъ крестьянина Александра Слжнчука, прожи- 
вающаго въ т. Одессе, образъ Кастрекой Боячей Матери 
СЪ лампадкою къ оному, стоимостио 10 руб.; отъ неиз- 
ВЪетнаго лица—кадильница и выносной подсвЪчникъ, 
стоимостНно 6 руб, и отъ крестьянина Павла Масюка— 
2() руб. для прюбртены болфе необходимаго для укра- 
шентя храма. Кертвователямъ 20 апр. пренодано Архи- 
пастырское благословенте. 

— езолюшей Его Преосвященства отъ 19 минув- 
ИО аирЪля за № 1680, священнякъ Ляховичекой церкви, 
\9бр. у.. Павель Винорадо0вь, для пользы службы пере- 
УВЩень къ Здитовокой ц., того-же уЪзда и псаломщивъ 
Ляховичской ц. Иванъ Порнотовсий, перемфщенъ къ 
Татвевичекой п., Пружамскаго у. 

— Резолошей отъ 27 апрЪля за № 1779, священникъ 
Самогрудской п.. Сокольскамо у. Павелъ Макаревиче, 
Аля пользы службы неремзщенъ къ Алексеевской церкви, 
Слонимскаго у, х 

— Резолющей Его Преосвященства отъ 2( апрЪля 
за № 1753, священникъ Пружанской Пречистенской. ц, 
Петрь „Дедевччеь, согласно прошенио, перемъщенъ на 
священническое место къ Гроди. Каоедр. собору, съ 
назнач, врем. иси. 00. члена Дух. Консистории. 
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— Резолющей отъ 28 апрфля за № 1$11, состояний 
на вакансти сверхшт, псаломщика при Гродн. Кае. собор 
длаконъ Александр .[666девё, согласно прошеню, на- 
значень на иподажонскую вакансшю при томъ же соборЪ. 


Изъ мурнальныхъ опредфленй Гродненскаго Епарх{альнаго 

Училищнаго Совфта отъ 11-го апрфля сего года за № 8, 

утвержденныхъ Архипастырской резолющей 19-го того же 
апрфля за № 1680. 


1. Имфя въ виду давно уже назр5вшую потребность 
въ устройств въ г. Кобрин школы для дЪвочекъ, а съ 
другой стороны — принимая во вниман, что въ Кобрин- 
скихъ погорфвшихь зданяхъ 0. духовнаго училища нЪ- 
когда помфщался православный Спассюй монастырь, осно- 
ванный Кобринскимъ княземъ Тоанномъ Симеоновичемъ 
и супругою его Эеодорою въ 1497 г., въ церкви коего 
сли ревнители православя и погребены въ чугунныхь 
гробахъ, что въ поздн\йшее время въ стЪнахъ сихъ 
зданй помбщалась Преображенская училищная церковь, 
по упразднении коей, на прилегающей къ зданямъ усадьбЪ 
была устроена Кирилло-Меводевская церковь, въ виду 
каковыхъь ообстоятельствъ крайне нежелателенъ возможный 
переходъ снхъ здашй и обширной усадьбы въ частныя 
руки, можетъ быть и инов5рческя, признать желатель- 
нымъ устройство въ сихъ здашяхъ, послЪ надлежащаго 
ихъь ремонта и приспособлемя по выработаннымь уже 
плану и смётв въ 13789 руб. 79 коп., двухкя женской 
перковно-приходской школы, съ присвоемемь ей наиме- 
новантя «Въ память Царя-Освободителя Александра По», 
по случаю исполнившагося 19 февраля сего года сорока- 
л\Ъумя освобождентя крестьянъ отъ кр$постной зависимости, 
обративъ на ремонтъ и приспособлене сихъ здан!й пред- 
положенные къ отпуску изъ суммъ Епарх Учил, СовЪта 
8000 руб. на устройство особаго зданя для двухклаесной 
церк.-прих. школы въ гор. КобринЪ. а также денежныя 
суммы, собранныя и имфюция быть собранными на сей 
предметъ Кобринекимъ церковнымъ Александро-Невскимъ 
братствомъ, а о недостающемъ — хедатайствовать предъ 
училищнымь при СвятЪйшемь СунодЪ Совфтомь. Но 
поелику съЪздомъ духовенства Гродненской епарми, со- 
стоявшемся въ г. ГроднЪ 8 поня 1900 г., въ протокол 


«ГРОДНЕ 


за № 2, «и зданшя уступлены въ вбдъне Епархальнаго 
Училищнаго СовЪта для открыття въ нихъ, посл над- 
лежащаго ремонта на средства Училищнаго СовЪта цер- 
ковно-прих школы для д\тей бфднЪйшихь священно- 
церковно служителей и имЪя въ виду, что поступающя 
въ распоряжете Училищиаго СовЪта суммы разсчитаны 
тлавнымъ образомъ на удовлетворене потребностей ире- 
имущественно народнаго образованя, а не исключительно 
образования дочерей священно-церковно-служителей, на 
ближайшем съфэдф духовенства Гродненской епарми 
поднять вопросъ объ уступк5 духовенством въ в дне 
Киа рхальнаго Училищнаго Совбта Кобриискихь бывшаго 
духовнаго училища зданй, для открымя въ нихъ двух- 
классной церковно-нриходской школы для дфвочекъ вофхъ 
сослонй, а не исключительно дЪтей священно-церковно- 
служителей. 

2. п) Поручить о. Кнармальному Наблюдателю церков 
ныхъ школ, совувстно съ смотрителемь Жировицкаго 
Духовнаго училища пригласить преподавателей и орга- 
низовать распорядительный комитеть педагогическихь и 
и цперковнаго пфи?я курсовъ для учителей церковно-ири- 
ходскихъ школъь епарди, имфющихь быть въ мЪ®сяцахъ 
пон — полБ сего года въ м. Жировицахь, Слонимскаго 
узла; 0) вызвать на си курсы въ м. Жировицы слб- 
дующихъ учителей школъ церковно-приходскихъ и учи 
телей школъь грамоты, изъ окончившихь курсъ второ- 
классиыхь школъ; 

По Сокольскому уъзду. 

Учителей шк. гр.: д. Здрои 9ому Комара 
Приставки Александра Макара. 


По Гродненскому упзду. 


Головачекой церк.-пр. ших. 
ской -- И. Севенко. 
По Бълостокскому утзбу. 


и деревии 


К. Бондарука, Понижан- 


Завыковской ц.-пр. шк. Н. Грицука, Хорощанской — 
Е. Яшина, Антонюкской— Семена Филипиовича, 


По Бъльскому узду. 

Котловской ц.-пр. шк. А. Грицука. Плесковскойы— 
А. Кереновскаго, Войшковской щк. гр. Ивана Войтюка, 
Навловекой — Кирилла Глушука, Истокской — Владимира 
Гродецкаго, Кнорозовской — АлексЪъя Пытеля, Зубовской — 
Ивана Назарчука. Огородникской— Михаила Кариюка, 


По Брестскому уъзду. 


Збуражской церк.-пр, шк. 1. Дехтяренко, Черской — 
В. Балабушевича, Чернянской —О. Винцукевича. 


Ио Волковыскому уъзду. 
ЯтвЪеской церк.-прих. шк. В. Керсновскаго. 
По Вобринскому утзду. 


Андроновской церк.-пр. шк. В. Дулько, Болотской — 
А. Калисскую, Дружиловичекой—-Е. Левандовскую, Дт- 
ковичекой —В. Загродскаго, Здитовской --Д. Кураша, Ля- 
ховичской — А, Сергфюка, Новоселковской—А. Андреюка, 
Стр5льнянской—А. Антонтюка, 


По Пружанскому упаду. 

Оранчицкой церк.-пр. шк. И. Громотовича, Ворот- 
нянекой—А. [одковскаго, Яковичской —А. Яроцкаго, За- 
симовичевой — Г. Бондарука, Криницкой — М. Сдача, 
Пасоневичекой шк, гр. Левчука, Сосновской— Аитона 
Рушкевича 


По Слонимскому утзду. 


Щарской церк.-ир. шк. А. Малашко, Островской— 
И. Степанюка, Запольской—И. Карчевскаго, Близнян- 


НСКТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ 


ББДОМОСТИ». 


ской —священника А. Кленецкаго, Ольшевской —Н. Цеб- 
рикова, Огородникской —М. Ониськевича, Колозубовекой — 
Г. Степанюка. Роготнянской- -М, Каракулько, Высоцкой — 
Г. Якимца, Рудекой —С. Северина, Дятлонской — О. Су- 
ханова. Боцьковичекой - Я. Садовскаго и двухъ лучших 
учителей школъ грамоты, 

в) Предложить вытиепереименованнымуъ 
явиться въ м. Жировицы къ 13 поня сего 1901 года, 
захвативь © с0б0ю, если предетавитея возможность, 
скрипки; Г) вызвать къ 18 Ноня въ м. Жировицы учи- 
тельницу Пружанской женской церк.-приходской пиколы 
Анну Троицкую, въ качеств учительницы образцовой 
школы во время курсовь и учителя Пружанской второ- 
классной школы Лаврентия Козла для обучешя курсистовъ 
игрБ на скринкЪ, которому поручить привезти съ собою 
вс имтюцияся въ Пружанекой второ-классной школЪ 
скрипки; д) предложить уФзднымъ отдвлемямъь къ 1-му 
поня сего года предотавить въ Сов/угь собственноручныя 
росписки вызываемыхъ на курсы учителей въ прочтении 
предписаня о явк® ихъ на курсы, при чемъ объявить 
означеннымь учителямъ, что неявивиеся на курсы бу- 
дуть подвергнуты штрафу по десяти рублей каакдый въ 
пользу «Вопомогательной кассы учителей церковныхъ 
школъ епарх\и», если ще кто изъ поименованныхъ выше 
учителей по особымъ причинамъ (оставлене службы, 
серьезняя болЪзнь), не можеть явиться на курсы, отдъ- 
лешя на ихь мЪето должны назначить другихь лиць и 
роеписки ихъ къ 1 поня представить въ СовЪгь; е) пере- 
ассигновать на Слонимское уфздное казначейство 1795 р., 
отпущенные Учил. СовЪтомъ при Святьйшемъь СунодЪь 
на устройство сихъ курсовъ, для расходования ихъ рас- 
порядительнымл, комитетомъь курсовь по слфдующему 
приблизительному разсчету: 1) на пищевое довольствие 
курсистовь—520 руб., 2) на путевые ихь расходы — 
350 руб., 8) на прюбрЪтене учебниковъь и письменных 
принадлежностей --40 р., 4) на хозяйственные расходы 
(отоплене, осьъъщене, прислугу и проч.) 180 руб. 5) на 
вознагражден преподавателей (приеомегтики—100 руб., 
русскаго и церк.-славанскаго яз.— 100 р., закона Божя 
и дидактики — 100 руб., церковнаго изня-120 руб, и 
сельскаго хозяйства или другихь прикладныхъ знашй — 
75 р.)—495 р, 6) инспектору курсовъ — 140 р., 7) двумъ 
членамъь распорядительной комисси по 60 р. каждому — 
120 руб. 

3. а) Поручить о. Кпармальному Наблюдателю цер- 
ковныхь школъ организовать въ м. сентябр\ сего года 
вь 8-ми пунктахъ епархи краткосрочные педагогические 
и церковнаго ифийя курсы для 285 учителей церковныхь 
школь грамоты; 0.,) отпущенные Училищнымь Совутомъ 
при Святфйшемъ СунодЪ на устройство сихъ курсовъ 
1633 руб. переассигновать на сооть®тетвуюция казна- 
чейства, въ распоряжене; 1) Слонимскаго у. отд, 200 р. 
на устройство курсовъ при Дятловской второкл. школ 
для 35 учителей Олонимскаго у®зда, 2) Кобринскаго у. 
отдВленмя — 200 руб. на устройство’ курсовь при "оро- 
канской второкл, школв для 35 учителей Кобринскаго 
уфада, 8) Брестскаго у. отдвленя — 200 р. на устройство 
курсовъ при Раснянской второкл. школВ для 85 учите- 
лей Брестскаго убзда, 4) Бфльскаго у. отд.—200 руб. 
на устройство курсовъ при Дрогичинской второкл. школ® 
для 35 учителей БЪльскаго уфзда, 5) Пружанскаго у. 
отдфленя— 200 р. на устройство курсовъ при Пружан- 
ской второкл. школЪ для 35 учителей Пружанскаго у.. 
6) Волковыскаго у. отдфленя—200 руб. на устройство 
курсовъ при Яловской второкл. школЪ для 35 учителей 
Волковыскаго УЪзда, 7) Гродненскаго у. отдвлешя-- 
200 руб. на устройство курсовъь при Гродненской ЗанЪ- 


учителям” 
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маневой олноклассной церк.-прих. шиколЪ для 35 учителей 
Гродненскаго увада и 8} Вфлостокекаго у, отдфленшя — 
288 руб. на устройство курсевъ при Потокской второкл, 
церв -прих, школв на 40 учителей Бфлостокскаго и Со- 
кольекаго уфзловъ; в) предложить у оны оглфлентямуъь. 
Въ расноряжене которых» на устройство куреовъ от- 
Пускаегся по 200 руб.., расходовать эти деньги тавимъ 
образомъ: нА путевые расходы и нищевое довольсгВе 
курсистовь — 180 р, на вознаграждение преподавателей 
65 р. и на письменныя принадлежности — 5 руб.; Бвло- 
стокскому ще у. отдЪленйо расходовать отпускаемые въ 
его распоряжене на устройство курсовъ 238 р. такимъ 
образом»: на путевые расходы и пишевое довольстве 
Курсистовь— 150 р., на вознаграждене преподавателей 
75 р. и на письменныя принадлежности -— 8 р. 

4. Съ слблующаго 190'/2 учебнаго года открыть цер- 
ковно-приходеюя школы: а) въ дер. ЗолотЪевЪ. Деречин- 
скаго прихода, Слонимекато уЪзда, смфшанную въ наем- 
номъ помфщениг, впредь ло обезнеченит школы собствен- 
нымь зданемь и 6) вь м. Боцькахь, Ббаьскатго у.. для 
ДЪвочекъ. вЪ свободномъ причтовомъ дом. съ нормаль- 
ным окладом жалованья учительниц! в 160 р. и законо- 
Учителю — 10 р. 

5. Вь виду того: а} что въ 
строится женская  второклассная церковно - приходская 
школа и потому въ замЪщеньи въ Сокольскомъ УВзл\ 
Учительскихь должностей мь мужекихъ церковно приход- 


урочище Красностокъ 


скихь школахь и школахъ грамоты иравоспособными 
кандитами встр®тятся затрудневя, особенно въ виду 
переименовантя  многихь изъ школъь сего уфзда въ 


церковно-приходскя; 6) что почетный попечитель цер- 
вовныхь школъ Сокольскаго уззда А. А. Ященко при- 
нялъ на себя оборудоване и содержане въ будущемъ 
ремесленнаго класса предполагаемой Кузницкой двух- 
классной церковно-приходекой школы, в) что причтомъ 
Кузнинкой церкви съ разр\инентя Духовной Конеистори 
отпущено для школы до 8-хъ десятинъ земли и г) что 


овначенная школа созидается вт, память поборника ира- 
послиня и русской народности въ СБверо-Заладномь 
краф, уроженца заниг. гор Кузницы, профессора М. 0. 


Кояловича, — ходатайствовать предъ Училищнымъ Сов\- 
томъ при СвятЪйшемь Сунодф объ отиускЪ потребной 
суммы денегь на постройку въ зап. г. Кузниц® двух- 
классной церковно-приходской школы съ ремесленнымъ 
отдфлентемь, по плану архитектора Козлова (проекть № 6 
предварительно отдавь составленное Сокольскимъ уЪзд- 
ным, наблюдателемъь церковныхь коль см6тное иечие- 
лене (11684 р. 83 к.) стоимости зданя для сей школы 
архитектору для разсмотр5ня и исправленя, если ока- 
жетоя въ томъ нужда, 

6. Отпуетить изъ суммъ Юпарх. Учил СовЪта на 
постройку `зданй для церковно-приходскихь школъ: а) ВЪ 
в. Сидеркахъ, Сокольскаго уЪзда, въ дополнене къ 
1000 р., пожертвованнымь на спо постройку почетным 
попечителемь школь Сокольскаго уЪзда А. А. Ященко, 
недостающую еще сумму, согласно представленному смЪт- 
ному исчислению стоимости Сидерковсваго школьнаго 
здания (3842 р. 90 к.), предварительно отдавъ се исчис- 
лен]е архитектору на разсмотрнте и исправлене; 6) въ 
дер. ЗолотвевЪ, Деречинскаго прихода, Слонимскаго уЪзда, 
1097 руб.; в) въ е. ЩарЪ, Слонимскаго уфзда, 1000 р.; 
г) вь д. Сакахь, Тростяницкаго прихода, БЪльскаго у,, 
300 руб., въ донолнене къ пожертвованныхмь крестьянами 
115 руб.; д) вь д. СпоровЪ, Здитовскаго прихода, Сло- 
нимскаго у.. 700 руб., и е) въ дер. Головчикахъ, Зель- 
зинекаго прихода, на окончане постройки зданйя двух- 
классной церк.-прих. школы-—800 р., при чемъ, по по- 
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лучени акта осмотра школьнаго здавя въ д. Головчи - 
цахт, и выяснены возможности открыття въ этомъ же 
году и второго клаеса въ означенной школЪ, ходатайство- 
вать предъь Учил. Совбтомъ при Свят. СунодЪ объ еже- 
годномъ отпуск® 300 руб.. начиная съ 1! сентября сего 
года на содерячиие второго учителя Головчицкой двух- 
классной церк.-прих школы, согласно обЪщантя о семъ 
Учил. Совфта при Свят. СулодЪ, въ предложен отъ 
30 марта 1599 г. за № 1539. 

7. Отпустить 240 руб. изъ суммь Епарх. Учил. 00- 
вБта въ уплату за помфицешя для церковныхь школь 
грамоты въ Сокольскомъ уфздф въ 1900 —1901 учебномъ 
году, въ томъ числЪ 10 руб. за наемъ иомфщенй для 
Шудяловской школы грамоты. 

3. Отпустить 80 р. на нокупку книжныхь инзафовъь 


для Кнышевичекой и Шудаловской школь, Сокольскаго 
уЪзда. 
9 Выдать въ единовременное 1060616 изъ суммъ 


Епарх. Учил. СовЪта: а) учителю Барщевской церк.-ир. 
школы, Брестскаго уЪфзла, КосьмЪ Бфлемукху. 30 руб. на 
лЬчене и 0) учителю Велико-Михалковской церковно- 
приходекой школы, Волковмскаго уфзда. Поликарпу Ва- 
силюку--50 руб. на лЪчене. 


ВАКАНТНЫЯ МЪСТА, 


Овященниковь: с. Новоселкахъ, Кобринскаго у. (16); 
с. Хорошевичахъ, Волковыскаго у. (7); с. КомотовЪ, Грод- 
ненскаго уЪзда (4); м. ЦЪхановцв, БЪльскаго уфзда (4), 
м. Дятлов. Слонимскаго уЪзда, 2 священника (3); с. Ля- 
ховичахъ, Кобринскатго у. (1); г. Пружанахъ, ири Пре- 
чистенской церкви (1), и с. Самогруд, Сокольскаго 
уфзда (1). 

Псаломщиковь: при Рождество-Богородичной церкви, 
бывшаго женскаго монастыря въ гор. ГроднЪ (7); м-кЪ 
СкидлЪ. Гродненскаго уЪзда (4); въ гор. КобринЪ, при 
Петро-Павловской церкви (4); при Малоельнянской церкви, 
Бреетскаго уЪзда (8); при Потокской церкви, Блосток- 
скаго УЪзда (2); при ВЪнецкой церкви, Кобринскаго 
убзда (2), и с. Ляховичахъ, Кобринскаго у. (1). 


И Д5ЛЬ 1 ВЕОФФИМАЛЬНЫЙ_ 
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АРх1ЕРЕЙСК1Я БОГОСЛУЖЕНТЯ. 29 апрфля Его 
Преосвященство совершилъ Божественную литургию въ 
Каведральномъ с0борф въ сослужени: о. каоедральнаго 
прототерея, Николая Диковскаго, о. протоерея Григоря 
Кудрицкаго, о. ключаря собора. священника Васижя ©%- 
машко и священника о. Александра Калишевича. За 
литурмей длаконъ @еодоръ Диковскй рукоположенъь во 
священника. 

8-го апрфля Юго Преосвященетво присутствовать на 
выпускныхь экзаменахъ учащихся въ Гродненскихъ брат- 
скихъ мужской и женской Муравьевскихъ школахъ, Грод- 
ненской монастырской и Друскеникской церковно-при- 
ходскихъ школахъ. Владыка лично испытывалъ учащихся 
по всЪмъ предметамъ обученя въ церковно-приходскихъь 
школахь и въ конц экзамена благословиль учащихся 
книжками и крестиками. , 
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Къ вопрову о помлинахь при рукоположен 
ий канонической подати. 


| | Г. 
242№0 времени императора Юстинана (527—565) въ 
29} греческой церкви назрбло не мало вонросевъ, 


васающихея церковнаго благоустройства. Этотъ государь 
счель возможнымъ для себя взяться за упорядочене 
различныхь обычаевъ, уже существовавшихь па прак- 
тикЪ. Въ его намфрени было привести ихь къ оДНО- 
образно, прикрБиить къ опредфленвой нормЪ. ко- 
торая бы могла прекратить затруднен и злоупотреблентя 
въ церковной практикЪ. Поэтому то Юстинавъ при- 
даеть такъ много значения существовавшему обычаю: 
во имя его онъ позволяетгъ себЪ свободно дЪлать прибавки 
къ каноническому церковному законодательству. Одна 
изъ такихъ прибавокъ и служить началомъь для на- 
шихъ изысканй. Это —постановлене Юстинана о став- 
денишскиль пошлиноже, Такъ назывались извЪетнаго 
рода подати, которыми было обложено духовенство при 
посвящении въ разных 1ерархическтя степени, Количество 
платныхь суммъ, взносимыхь при этомъ, указано импера— 
торомтъ въ 3-ей главЪ 128-ей новелды его постановленуй. 
«Если кто изъ епископовь, говорить новелла, прежде 
или послф своей. хирутоны пожелаелть принести въ даръ 
свое имущество или часть его той церкви. священство 
которой онъ получаеть, то за это мы не толкко не 
порицаемъ таковаго, но и почитаемъ достойным похвалы. 
ибо это не купля, а приношене, А что касается обычныхъ 
приношенй, то ихъ дозволяемъ принимать отъ рукопола 
таемыхь только въ той мзрф. какую настоящимь зако- 
номь ниже установляемъ. Итакъ, блаженнйшимь армени-= 
скопамъ и патрархамъ. т. е, древняго Рима, Константи- 
нополя, Александрии, Бояия града (Антюхм) и Терусалима, 
если есть обычай епископамт, или влирикамъь во время 
хиротони ихъ давать менфе, чЬмъ 20 литръ золота, то 
получать то только, что требуеть обычай: если же по- 
лучалоеь прежде сего лакона болфе. то виредь не давать 
ничего свыше 20-ти литрь золота Митрополитамъ же оть 
своего собора или отъ блаженнйшихя, натрархову руко 
полагаемымъ, и прочимъь всфмъ епископамъ оть палрт- 
арховъ или митрополитов рукополагаемымъ, — если цер- 
ковь руконолагаемаго нуБетгь доходъ не менфе 80 литръ 
золота давать «настоловальныхь» 100 номизмъ, а нотари 
рукополагающиго и проше служание ему «обычных» ио- 
лучають 300 номизмъ. Если же доходы въ церкви до- 
стигаютъ мене 30-ти литръ въ годъ, но не менфе 10 ги, 
то «настоловальныхъ» давать 100, а всъ проще «обыч 
ныхъ» получають 200 номизмь Если же менфе 10-ти, 
но не менфе 5 литръ доходы церкви, то давать «насто- 
ловальныхь» 50 номизмъ. вс же остальные «обычныхь» 
получаютъ 70 номизмъ. Если же менфе б-ти золотых 
дитръ, но не менфе 3-хь имфегь церковь дохода, то по- 
лучать «настоловальныхь» 18 номизмъ. всф же прое 
«обычныхь» нолучаютъ 924 номизмъ, Если же менфе 
3-хъ, но не менЪфе 2-хъ золотыхь литрь церковь нолу- 
чаетъь дохода, то давать «настоловальныхъ» 12 номизмъ, 
а всфмъ прочимь «обычныхъь» 16 номизмъ. Но епископу 
церкви, имфющей дохода мене э-ху литръ, ни насто- 
ловальныхъ, и никакихъь обычныхъ давать не дДозволя- 
ется. А то, что мы опредфлили получать, первый пресви- 
теръ рукополагающаго и архидаконъ, получивъ, раздЪ- 
ляютъ получающим «обычные» (дары). Если же кто 
дерзнеть получить что либо больше сверхъ опредленнаго— 
настоловольныхъ или обычныхь — повелфваемгь взыскивать 


со взявшаго втрое больше (противъ взятаго) количества 


9 
‚ГРОДНЕНС ‘тя ЕПАРХТАЛЬНЫЯ В% 


Год ре 


въ, пользу церкви давшаго '), Новелла эта ясно раскры- 
ваеть намь суть сгавленнической пошлины и точно 
опредфляеть нЪкоторыя виды ея. Основание для нея — 
обычай, причина — разныя расходы, которые приходилось 
ДЪлать рукополагающему и его приближенным при по- 
сващени, Покрыте ихъ вызвало обычай «приношенй» 
с стороны рукополагаемаго. Новелла возводить обычай 
въ обязательную повинность, и «приложеня» становятся 
опредфленною иподатью. которою съ изнъетной стороны 
обусловливалоеь самое посвящене 3). 

Приведенный законъ Юстинтна говорить только о. 
ставленнической пошлин® при посвящении въ енисконекй 
санъ. Здфеь новелла опредфленно различаеть два вида 
ставленническихъ приношешй  Во-первыхъ, такъ назы- 
вяемыя, настоловальныя деньги, когорыя шли, повидимому, 
исключительно въ пользу поставляющаго 3). Судя по на- 
званио «настоловильное» — это не была плата за как 
нибудь издержкм со стороны рукополатающаго, а прямо 
извЪотная пошлииа за право занимать еписконск!й столь 

Вторыя деньги, входивипя въ составъ ставленнической 
пошлины, были уже въ извЪетной степени платою за 
расходы. необходимые при посвящении, выдачь грамоты 
ит, д. ОнЪ назывались «обычными», т. ©, издавна ва= 
введенными подарками со стороны ставленника. Часть 
«обычныхъ» приходилась на нотаревъ рукополагающаго, 
которые должны были приготовлять еписконскую гра= 
моту и друге документы; при этомъ, конечно, были 


') Согриз дитя суша, У. П зв. 948—9, 
„  порковной пласти“, Серг. П, 1394 г,, стр. 965. 

*) Чтобы надложащимъ образом, ошиить это, противное христанекому 
духу и порьовнымь правиламъ (90 пр. си, Вас. Нелик,) узаконеше, необходимо 
имфть в. виду ть побуждения, которыми Юслимань руководнася при изданти 
вышеириведеннаго постанонаены. Кикь уже мы сказали, Юстишань намвую- 
вался прекратить злоупотреблешя, замчанийяея въ церковной практикь и упо- 
рядочить обычай илатить при рукоположени. Еще за долго до Юстингаца 
полнился обычай денежной или нообще матертальной благодарности за рукопо- 
зожони Св. Васил! Вели гонорить, что иЪуоторые; очевидно не желание 
быть обвиненными 11, симони, бралн лары за рукоположеше, посл совершена 
таинства, а Геннадий, патумярхь КонетянуинонольскуЙ, назывлогь это вь своемъ 
послаши (459 г.) уже обычаемь. По всей шроятности добровольных прнношеныя 
за рукоположение появились одновременно съ обычаемь давать дары за совер» 
шеню другихь таинств и требъ, каковой обычай, как, можно думать. суще“ 
ствоваль оше до начала 4 вка. Соборъь олаберичен по крайной м уже 
олитаегь нужным» сдьлить постановлоне иротинь этого обычая (См Любимова 
«Историческое  обозруне  способовъ содержатя духовенства». Сиб 1859, 
стр 55). Сопременемт добровольный приношения за, Соне шеншю тамнотиь 11070 
пенно превращались вь необходимую плалу, и уже Григор Богослов воз» 
стает, противъ требовании материальной бзагодарности за совершен таиистиь 
(су. там же, стр. 55). Тоже несомн®нио быдо и съ добрювольными принони»* 
ными за рукоположене. 110 крайней мфьруь ко времени Юстинана они уже 
потеряли харантерь добровольныхь именно приношени. Изъ словъ новелаы, 
«если ость обычай давать только то» видно. что самь обычай требоваль оть ру- 
Бополагаомаго праношенй и при томь ие менфе иавстной суммы Этоть обычай, 
конечно, прямо проютиворбчилу церковнымь правизамть, которые не только вос= 
прощают, симоншю (Ап. пр. 29, 2 прав. 1\ всод. соб, и др), т. в. новта- 
влене не по достоинству, а изъ-за донегь, но и вообще всякую «мзду» при 
рукоположенти (Ч0’лрюв. св. Вас. Вел.) Постаповаюню Юблишана не иметь въ 
виду рнить нопрось о правильности или неправильности платы за рукополо- 
жене; Фаь сто привести этоть обычай кь однообралию, видоизмеиить огу тать 
чтобы овь не велъ къ злоупотроблешямь. Возможность ‚злоупотреблений откры- 
валась тм, что количество приношен!И. за. рукоположене не было строго уста- 
новлено, Ст, одной стороны, благодаря этому рукополагаюнщ!е могли доходить до 
чрезмирности въ своихл, требованяхь. Ст, другой, — что особонно важно, — этим 
легко могла приврываться симонёя Бели дары за рукоположен могли доходить 
до какой угодпо сухмы, то, очевидно, желавиие цаживы могли ИостаАВИТЬ ВЪ 
клирь обфщавшихь дать бодышо, при чем симоня прикрывалась бы видомь 
добропольнаго приношеня, Воть против» этих, то Двух поль н направаено ипо- 
становлене Юстишана. Оно запрещаеть брать за рукоположо ве болыйе того, 
что имь узаконлется и пмуфеть съ твуъ безусловно, подъ страхомъ наказания, 
запрещаеть дълать добровольный приношети при рукоположен кому бы то 
ни было («мы,. поспрещиемть, говорить Юстинань, давать, что идеть навйст= 
нымт, диам, но ие то, что жертвуется на богоугодныя заведена»). Конечно, 
постановлено Юстишана можеть быть поставлено въ упрекъ то, что оно ие 
отифнаеть этого обычая платить за рукоположение безусловно. Но осли иредпо- 
ложить, что ими. Юстишанъ имфль въ виду трудиость, если ие невозможность 
искоренить этоть озычаЙ, 10 мы должны будем согласиться, что лучше было, 
Каз и сдфлаль Юстишант, упорядочить ого (вмфсть съ чфмъ яваилась, конечно, 
и санкия иго), нежели оставить ого въ томъ вид, вь какомь онъ суще- 
ствовать. 

*) Такт, повидимому, нужно думать ва основан!и слову, новеллы: ва то, что 
мы опредфлили получать, первый пресвитер рукополагающаго и архидтаконь, 
получив лють получающимь обычным“ (дары). «Обычные» (см, нижо), 
саЪдов., дЪлились между нЪсколькими лицами, Ме ду т\уъ про дрлежь «насто- 
ЗонВльНыхь» ничего но сказано. А уио умолчани, повидимому, ужно объяснять 
инымъ назначешомь «настоловальныхь». "Тогда ка.ь «обычных» шаи на клиръ, 
<иастоловальныя» всеп%л0 въ пользу поставляющаго. 


(р. профес, Н, А, Заозерскаио: 


извЪетные расходы. Другая часть шла «прочим служа- 
Щиле», «получающим обычных». Кто быди эти «прочие», 
легко догадаться на основани того, что они получали 
слфдуемое имъ отъ «перваго пресвитера рукополагающаго 
и архидлакона», т. е. оть первыхь лицъ арх!ерейскаго 
клира. Такимъ образомь и клиръ получалъь «обычныя», 
Теперь, если обратить вниман!е на количество ставлен- 
ническихь денегъ, получаемыхъ епискономъ (наприм., съ 
рукополагаемаго на каоедру. имфющую дохода не менъе 
30 литръ золота—100 номизмъ), и всфми прочими (съ 
того же 800 помизмъ), то мы найдемъ, что послёдне 
получали то въ три, то въ два, то вЪ полтора раза больше 


епископа и, во всякомъ случаЪ, никогда меньше. Съ 
Другой стороны, если, какъ увилимъ ниже, сумма при- 
читавшаяся епископу. бывала довольно значительной, 


то является вопросъ, ужели ке всЪ «проше» получавиие 
иногда въ три раза большую сумму противъ епискоиской, 
получали её за необходимыя съ ихъ стороны издержки 
при поставлени? Повидимому, иЪть. Ихъ «обычныя» 
были одной изъ пошлинъ, которую долженъ былъ пла- 
тить ставленникъ для того, чтобы доставить средства 
для существовашя и архерейскому клиру. Теперь для 
насъ становится яснымъ какъ происхождене, такъь и 
характеръ ВизантЙской ставленнической пошлины. Своимъ 
существованемь она обязана, очевидно, сравнительной 
ограниченноети средетвъ. которою вообще отличалась 
греческая церковь. Въ этомъ случа ставленническая 
пошлина являлась значительным подспорьемъь дла арх!- 
ерейскихъ каоедръ, поэтому она и получила характеръ 
не возмфщешя ставленническихь убытковъ, а именно 
пошлины съ рукополагаемаго за занят1е того или другоо 
впискойскаго стола, 

Количество ставленнической дани новелла опредвляеть 
сравнительно съ доходами получаемой каоедры, Исключая 
06060 стояние патртарийе стелы, съ которыхъ получалось 
по 50 литръ золота, за друя каеедры платилось едино- 


временно 0тё щестой 090 третьей части годовые 
90500088 каведры. 'Такъ, за каовдру съ доходомъ не 
менъе 80 литровь золота платилось «настоловальныхъ» 


«обычныхъ» 800, — итого 400 номизмъ, 
1, о. приблизительно патая часть годоваго дохода; 
за каоедру съ доходомъ отъ 10—5 литровъ «насто- 
ловальныхъ» 50 и ‹«обычныхь» ТО помизмъ, — итого 
120  номизмъ, оть шестой до третьей части го- 
Доваго дохода (приблизительно; оть каоедры съ 5—3 
литрами ‘42 номизмы, приблизительно отъ восьмой до 
пятой части и т. д. %). Стоимость этого на совроменныя 
деньги, при отсутетыи руководящаго начала, опредълить 
очень трудно. Профес. №. Ю. Голубинекй, напр., опре. 
ДВляеть стоимость номизмы въ 20 франковь °); 4-г 
Герцбергь — приблизительно въ 12 имперск. марокъ и 70 
пфениговъ (), т, е., считая стоимость марки вЪ 50 к., — 
бр. 35 к. 7). Но указанный оцфики стоимости номизмы 
не исключають, намъ кажется, возможности опредленя 


100 номизмь и 


*) Мы приводим эти вычисаентя, основываясь, между прочимъ, на убаза- 
Шах Дч. Гер'берга: Онь товорить, что визанйская монета времен Констан- 
тина Велнгаго «боНЧий» иди «Мошиаша» вИснла '/7» фунта. (г. Немеъегв. 
оозеомМе Чег Вузанйнег цп@ Чег Озшашвсй, Кетвенев. Веги. 1883, 5% 94). 
Если номизму Юстимана признать одного вфса съ Константиновскою, то латру 
или фунть золота будеть заключать въ себ} 72 номизмы, слёдовательно, вт, пер- 
вомъ изу приведонныхь нами примфронт, отношене между доходами каосдры 
и стамленнической данью будетъ приблизительно тАкое—30 литрьж72==2, „150 
номизм» : 400 ном; дани == частой годоваго, дохода; Ио второмъ 10х17: = 
720 : 190=6 часть или 572 ; 120=3 часть; въ третьем» —5Ж72=960 : 42= 
81 части или 8%72==910 ; 42==6.} част. дохода, Вирочемь за достоврность 
своихь вычислений мы не ручаемся, такъ какъ ифкоторыя положешя взаты 
нами на вфру. 

3 ро, Голубняск, Исторя русской цорвви, 
стр. 309; 

®) Некыуфюга, 1Ы9. 5. 94. 

?) Опредваене номизмы или у находимъ также въ «Греческой м 
Римской метроломи (М. 1873 г., сгр. 29), гв онь ощфшень въ 3 р. 35 к. 


М. 1880 г. Гломъ, 1 полов., 


НОЮМЯ ЕНАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ». 


ея стоимости и въ 95 франковъ, или 35 руб. Разность 
между первыми двумя оцбнками и послЪдней прими- 
ряетея тЬмЪъ, что профес. Голубинскй и 9-г Герцбергь 
цьнять номизму на металлъ, тогда какъ посл6днее опре- 
ДЪлене предлагаетъ реальную оцфику на вещи; первые 
указываютъ теперешнюю цЪфнность '/з фунта золота, 
мы же имфемь въ виду современную стоимость той же 
части. И то и другое не содержить въ себф противо- 
ря. ВЪекимъ доказательствомь возможности послдней 
оцфнки является. кромЪ того, свидЪтельство одного рус- 
скаго памятника. Въ «Печерскомь Натерик5» говорится, 
что русская княгиня Верхуслава непремфнно хотБла имЪть 
у себя епископомь извфстнаго Поликарпа. Для этого, 
по ей словамъ, она не пожалфла бы и «тысяча сребра 
расточитни» 3), т. е, истратить на ставленническе из- 
держки цфлую тысячу гривенъ серебра, что на теперешитя 
деньги составило бы сумму вь 15—17 тысячъ рублей °). 
Положимъ, Верхуслава могла брать стоимость издержек 
круглымъ счетомъ, опредЪзляя ихъ ровно въ 100 гривенъ, 
но она во всякомъ случаЪ хотфла сказать, что ея намЪ- 


рен1е будеть стоить около 1000 гривенъ. Теперь. если 
примемь во вниман!е, что Переяславская каоедра. куда 
Верхуслава прочила Поликарпа. была одною изъ важ- 


нёйшихъ въ древней Руси и предноложимъ, что въ и$- 
которыхъ случаяхъ практика русской церкви относи- 
тельно епископскаго поставленя сходилась съ греческою, 
то пошлина, которую не отказалась бы дать княгиня, 
нисколько не должна казаться великою, Если у грековъ 
съ такой каведры, какъ Переяславская, бралось пошлины 
не менБе 400 номизмъ, то это на наши деньги соста- 
вить 14000 руб. Разность между счетомъ Верхуславы 
сравнительно небольшая. 

Ве предыдущия постановленмя Юстинанъ призналъ 
мБриломъ для будущихь ставленническихъь пошлинъ. на- 
значивъ при этомъ опредфленное наказане для берущихъ 
лишитя деньги (взыскане въ три раза большей суммы 
противъ взятаго). Въ другихь главахъ новеллы  онъ, 
кром5 того, строго запрещаетъь всякля взятки подъ стра- 
хомъ лишеня священства 1). Отмфтимъ еще посл5днюю 
любобытную черту въ законодательств. Это освобождеше 
оть оставленническихъ даней епископовъ, получающихъ 
бЪдныя каведры съ доходами менЪе 2-хь литръ золота. 
Такое снисхожден1е давало поводъь къ злоупотребленямъ 
при хиротони. И на такого посвящаемаго были обычныя 
издержки, между тЪмъ онъ ничего не платилъ. Послд- 
нее обстоятельство, конечно, заставляло брать съ него, 
хотя бы то противно императорскому указу. Съ другой 
стороны, это постановлене еще болЪе расврываеть намъ, 
что греческая ставленническая подать была 865 очень 
малой степени средствомъ для покрытя издержекъь хи- 
ротенисующаго, а представляла изъ себя именно насто- 
ящую пошлину, опредзляющую право занимать извЪетное 
священное м$сто. 

Относительно ставленнической пошлины при ностав- 
лени въ низния 1ерархическя степени важно опредфлене 
Хрисовула импер. Исаака Комнена (1057—1059 г.), гд® 
содержится краткое и точное указане всЪхъ даней, слЪ- 
дуемыхъ съ посвящаемыхъь во священника, дакона и 
чтеца. Исаакъ узаконяеть «прежнее установление» (в 


") См. Филареть (Гумилев. Исторя русской церкви. М. 1868 г. Пер. Т 
стр. 195; и. 386. 

°) ГолубинскИ, Указан. сочин., стр. 309. 

\°) «Прежде всего, говорится въ новелэ повелфваемтъ сохранять то, чтобы 
никто нс былъ возведенъ въ опископа за золото или за иную плату В+ случаь 
такого грёха и даюцие плату и по'учаюние ее и ихъ посредники < но съ 
Священнымь Писашемь и Сващенными канонами сами поднергают»ь себя осуж- 
дению. Кромь того и тоть, кто даеть, и тоть, кто получаеть и оказывается ихъ 
посредникомъ, лишается священства, или достоинства клириков» (бор. иг. 
се. У. П. 5% 248. 


роятно. прежде существовавиие обычаи или лрумя зако- 
нодательныя указаня, до насъ не дошедиия). чтобы епи- 
скопь рукополагаюний за хиротонио не бралъ ничего 
боле, кромт семи золотыхь номизмё, т. в. одну. когда 
производить (будущаго священника) в0 чтеца, три. когда 
рукополагаетъь во факона. и друмя три. когда постав 
ляетъ 6 пресвитера»!"). То же самое нЪсколько поздиъе 
подтверждено Сунодомъ при Патрарх5 Никола Грамма- 
тикЪ (1084—1111), при чемъ прибавлено, что хирото- 
нисуюпиЙ получаеть эти деньги «на прокормлене». ибо 
не безъ издержекъ обходится евангеме, хотя оно и 60ез- 
мездно ). 

Т ще семь золотыхъ монетьъ и въ такомь же раз- 
дФлени, какъ н у Исаака Комнена. опредфляеть брать 
съ поставляемыхъь священниковъ и законъ Алексфя Ком- 
нена (1078—1118) 13). 

Этими тремя указанмями, согласными между собою 
не только по содержанио, но даже почти и по выраже- 
иаямъ, и исчерпываются всЪ дошедиия до насъ имиера 
торожя постановленя о дани съ поставляемыхъь священ- 
ников НЪФтъ надобности подробно разбирать эти поста- 
новленя, потому что они, очевидно, одного происхождентя 
н характера съ закономъ Юстиншна. Для насъ важно 
знать, что ставленничесвая пошлина была и для низшей 
1ерари и; при томъ, точно опредфленная. 

Изъ всЪхь указанныхъ повинностей греческаго духо- 
венства слЪдуеть что довольно тяжелая система обло- 
жешя пошлинами высшаго церковнаго сана еписконовъь 
не могла не отразиться и на подчиненных этихъ ио- 
слЪднихъ. Мы видфли, что императоры ХТ вЪка узако- 
нили подобную же подать и для низшаго духовенства, 
что, конечно, значительно увеличивало доходы епискоши, 
а слЪдовательно и размръ еписконской ставленнической 
пошлины, Одновременно съ это» пошлиною была уста- 
новлена и другая. которая направлялась к той же цЪли. 
Это была подать съ мрянъ въ пользу епископа. извЪстная 
въ греко- римскомъ законодательств» подь именемъ 
«каноникона». 

Л. Багфеиовъ. 


({ Продолжен1е слфдуетъ). 


СУДЬБЫ ПРАВОЛАЗЯ 
ВЪ СВЯЗИ с ИСТОМЕЮ ЛАТИНСТВА в УНИ 


ГРОДНЕНСКОЙ ГУБЕРН!И 
3Е» 2 Т2> скол 


(1794—1900 гг.). 
(Продолженйе *). 


ГЛАВА ХШ. 
УСТРОЙСТВО ВОЗСОЕДИНЕННОЙ ЛИТОВСКОЙ ЕПАРХИИ. 
(1839 — 1842). 


25 мая 1839 г. Преосвященный Тосифъ на освободив- 
шуюся ваканею епископа Пинскаго, викаря Литовской 
епархии, представиль вице-преде®дателя Литовской кон- 
систорш, протоерея Михаила Голубовича. 


ии п) Синтагма св. канононь, изд, Раази и Потаи. Авины 1852 г., +. 1, 
«тр, 75. 
Е “) Синтагма Р. и И. т, У, стр, 60. 

3) Синтагма Р. м П. 2 

*} См. № 17 < Гроди. Е арх. Вл. 


«ГРОДНЕНСКТЯ ЕНАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ». | 


81 мая Святфйний Сунодъ поручилъ архениекопу Тови- 
фу возвести прототерея Михаила Голубовича сперва вь сан 
архимандрита Бытенскаго монастыря. Вознедене со- 
вершено было 29 поня, въ праздникъ св. Аностоловь 
Петра и Павла, въ церкви Вытенскаго монастыря. Арх!е- 
пископомъ Тосифомъ, въ соглужеши Антошя. епископа 
Бреслекато, и Исидора, епископа Полоцкаго и Витебскаго; 
торжественниостью церемони Преосвященный Тосифуь е- 
лалъ произвести внечатлЪие на монашествующее духо- 
венство монастыря (30 челов®къь), еще не твердое в 
православии. 

Церковь, по случаю ярмарки и праздника была полна 
народа, который молился съ благоговнемъ. Мнопе были 
у. испов®ди и причастия, — Армениекопъ Тосифъ самъ ихъ 
причастилъ, ЗатЪмъ 8 сентября того же 1839 г. состоя- 
лось посвящен архимандрита Михаила въ еписконскй 
Сант. ‹ 

Для этого посвящетя въ г. Вильну съЪхались тЪ 
же преосвященные —Тосифь СЪмашко. Арменискойъь Ли- 
товскй, Исидоръ. епискоиь полоцкй, и Антошй, епи- 
скойъ Врестекй. 1) 

Самое посвящен совершено было въ церкви древле- 
православнаго Свято Духовскаго монастыря, во всемъ по 
чину Восточной церкви и по книгамъ, изь Сунода при- 
сланнымъ, въ присутстии высшаго общества г. Вильны, 
въ составЪ коего было немалое число римско-католиковъ. 
При выходв изъ церкви подъ благословене кл армереямь 


подходили всЪ безъь разлищя,—и православные, и рим- 
ско-католики. 1) 
4 мая святЪйний Сунодъ поручилъ ховийсгвениому 


упревлению снабдить безденежно всЪ церкви Литовской 
епарми ироскомидЙными листами, а духовенство —а) 
Царскою и натмаршею грамотами объ учреждени Овя- 
тЬйшаго Сунода; 0) пространнымъ катехизисомъ митро- 
полита Филарета; сверхъ того, для раздачи благочин- 
нымъ — исторею Росейской церкви Муравьева, 199, 
Нереходимъ къ собымямъ 18340 года. —22 января со- 
стоялся указъ Сунода, которымт, въ распредвленти быв- 
шихъ ушатекихь и древле-православныхь епарх!й иро- 
изошли значительныя перемЪны. Отъ Литовской епархш 
(въ составь которой входили бывшие уншлы губерний 
Минской, Волынской, Клевской и Подольской) отошли 
вс эти губернш, и предълы ея были ограничены губер- 
нями Виленскою, Ковенскою, Гродненскою и БЪфлосток= 
скою областью; за то въ составъь новой Литовской епар- 
хи вошли также древле-православныя церкви Минской 
епархии, находивиияся въ предфлахь губернии Гродвен- 
ской и Бфлостокской области; преосвященному Литов- 
скому повелфно именоваться Литовскимъ и Виленскимъ, 
а викарю Пинскому — епископомъ Брестекимъ. Вмет% 
съ тфмъ, узаконяется второстененное положене Гроднен- 
ской губернии въ новой епархми. Не смотря на то, что 
церквей въ Гродненской губернии и БЪлостокской обла. 
сти было уже тогда вдвое болфе, чБмъ вь губерняхъ 
Виленской и Ковенской вмЪсть, губермя Гродненская 
была приписана къ епари Литовской и Виленской. 
М/\устонребываню епармальнаго преосвященнаго пока, до 
поры-до времени, оставалось въ Жировицахь; но уже 
наименоване преосвященнаго ДВиленскимь наперэдъ пред- 
рЬшало вопросъ объ епарх!альномъ центрв \5') 
1] марта Преосвященняй Тосифъ предложилъ конси- 
сторти разослать по всфуъ возсоединеннымъь церквамъ 
епархи экземпляры малаго требника, присланные для 


'\*) Записки Тосифа М, Л. Ш. 445, 448—9; И, 112—113, 

з) Пу4еш И, 121. 

ше) ет ПИ, 472—8. 

3") Записка 1осифа М. Л. Ш, 501—2; Кипргавовичу, 223; Иавфковъ 5, 


— 


дя _^ о- ОО ес» ео ‚ Эр Ч 
4 г 
к. 
А Родкы бе ыы 
этой ифжли изъ Сунода. 10 юная сдФлано распоряженте 


| 


объ изъяли нзъ обращеня требниковъ прежней печати. ‘5*) 

16 мая онъ-же увфдомилъ оберъ-прокурора о получе- 
ни изъ Московской Сунодальной тинографуи новыхъ 
600 знтиминеовъ для разсылки ино церквамь епархии; 
при чемъ прежн!е антиминсы были преданы сожжению. 15?) 

Залмь 21 поня 1940 г. Литовская копсисторя ив- 
дала, по предложенио Армепископа Тосифа, новое распре- 
дЪлене приходовъ губернии по благочинямъ:; посл чего 
въ Гродненской губерши было благочинй 16: 1) Грод- 
ненское. 2) Скидельское, 3) Брестское, 4) Высоколитов- 
ское, д) Каменецкое. 6) Пружанское, 7) Антопольское. 
8) Слонимское, 9) ПолЪсское, 10) Коссовское, 11) Коб- 
ринское, 12) Волковыское. Сверхъ того, въ предЪлахъ 
нын\шнихь уУЪздовъ Лидскаго и Невогрудскаго (Минской 
губ.) находились 4 благочиния, а всего - 16. Въ Бъо- 
стокской области —8 благочиня: 17) Бблостокское, 18) 
ВЪльекое и 19) Дрогичинское. :5) 

13 юля Архенискомь Тосифъ прибыль въ Жировицы, 
ГД ему представлялись воЪ благочинные, ЗдЪеь онъ освя- 
Тиль новые антиминеы, приготовленные для разсылки 
по перквамь епархии взамфнъ старыхъ, ушатскихъ. 15 

18 августа Преосвященный Тосифъ назначиль для 
обревизованя Литовской епархи 18 высшихъ луховныхъь 
лиць съ викарнымъ епископомъ Михаиломъ Голубовичемъ 
во глав. Осмотръ церквей въ предблахъ Гродненской 
губерия и ВБ\флостокской области былъ поручень слЪ. 
дующимъ лицамъ: Гродненскаго благочиня — прототерею 
Гродненскаго Софийскаго собора Василию Попову (древле- 
православному); БЗлостокскаго и БЪфльскаго благочинйй — 
Игналио, орхимандриту БорисоглЬбскаго (Гродненскаго) 
монастыря; Каменецкаго и Высоколитовекаго благочи- 
нШ--Никодиму, архимандриту Супрасльскаго монастыря; 
Кобринскаго —протоерею Михаилу Бобровскому; Волко- 
выскаго и Пружанскаго — предеъдателю Литовской кон 
систори. протоерею Антонио “’Тупальскому; Дрогичин 
скаго благочиня-—засЪдателю консистоми, протуерею 
Григорно Куцевичу; Словимскаго — засЪдателю той же 
конеистори, Виктору Гомолицкому (впослфдетви каое- 
Дральному протоерею), ВеЪ эти ревизоры должны были 


обратить вниман!е: 1) находится ли по церквамъ все 
нужное для совершен правильнаго богослуженя по 


чину православной церкви; 2) знаютъ ли священники 
таковое богослужене и совершалотъ ли его со всею точ- 
ностью; 3) при которыхъ церквахъ есть дьячки, знающие 
хорошо изне, а ири которыхъ нЪтъ; 4) исполияютъ ли 
священники и причетники рачительно свои обязанности 
Въ огношенши церкви и прихожанъ, разно ведугь ли себя 
Трезвенно и благонравно; 5) знажугь ли дти ТЪхъ свя- 
щенниковъь и причетниковь необходимыя молитвы на сла 
Ревизоры подробно осмотрфли ввЪрен- 

написали подробные отчеты и дали 
всему совершившемуся 


вянекомъ ЯзЗыкЪ, 
ные имъ приходы, 
безноворотное — направлене 
возсоединению. !°б) 

22 августа Армепискойъ Тосифъ быль въ г. ГроднЪ. 
ВсБ чиновники (большая часть— поляки), а также нЪко- 
торые духовные латиняне представлялись преосвященному, 
и присутствовали въ Софйскомъ собор при бого- 
служени. При армерейскомь профздь въ Соборъ во 
ВсЪхь костелахь звонили въ колокола. 17) 

17-го мая 1840 г. состоялся указъ Сунода о праздво- 
выци девятаго четверга послз Пасхи въ память воз- 
———ы 


‘ва) Пийет Ш, 507, 526. — 
108) Цуфеш 5850—06, 544, 596. 

им) Изввковь 50—51. 

8) Кишиановичь 229. 5 
и) Записки 1оснфа М. Л. Ц, 146 —1; 
157) ТЫЧеш ИП, 161. 


Киорановичь 329—230, 
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соединеня унатовъ съ православною церковью — по 
усмотрнио епархальныхъь архереевь западыхъ губерний, 
подтвержденный 5-го анрбля 154] г. По этому иоводу 
преосвященный Тюсифъ сдЪлаль распоряжене о празд- 
нованши Бозсоединеня (въ предфлахъ Гродненской губ.) 
на первый разъ — въ Жировицкомт, каосдральномт соборЪ, 
Гродненскомъ Софуйскомъ соборЪ, въ церкви Бытенскаго 
монастыря, въ соборныхъ церквахъ БЪльской, Каменецкой 
и Кобринской и въ приходскихъ церквахь Пружанской и 
Клещельской. Во всЪхъ этихъ церквахъь торжественное 
богослужене нЪ Память возсоединентя должно было сопро 
вождеться крестнымъ ходомъ 153) 

23 сентября 1541 г Преосвященный отр№шиль отъ 
должности БЪфльскаго благочиннаго К—ча за то, что въ 
нЪкоторыхъ церквахъ его благочиня оказались органы. 
Новому благочинному предписано было уничтожить, по 
сношение съ полищею, органы во всЪхъ церквахъ БЪль- 
скаго благочиня; а вофмъ прочимъ благочиннымъ епар- 
хи сообщить объ этомъ —и вмЪетБ потребовать свъдЪня: 
не остались ли еще въ какой либо церкви органы. 1%) 

Переходимь къ событямъ 1849 года. Въ течене 
этого года главное внимане архепископа Тосифа было 
обралцено на составлен новыхъ штатовъ для арх1ереевъ, 
консистор!й, монастырей и приходскихъ церквей и о 
взяти въ казну населенныхъ имЪнй, принадлежавших 
духовенству епархии. При этомъ правительство имфло в 
виду поставить маторальный бытъ духовенства западнаго 
края въ таюмя условя, при которыхъ оно не находилось 
бы въ зависимости отъ иновзрныхь помфщиковъ. кото- 
рые враждебно относились къ православтю, какъ велЪл- 
стве религюознаго антагонизма. такъ и вслбуетве исто- 
рическихъ предубъжденй. 

17 января 1842 г. оберъ прокуроръ Сунода обратился 
къ Архмепископу Тосифу съ предложентемъ доставить свЪдЪ- 
шя о содержанти. получаемомъ имъ, его викаремъ, чле- 
нами консистории, духоненствомъ каоедральнаго собора 
и начальниками монастырей. 19 января архепискойъ 
осифъ уже отправилъ затребованныя свбдЪня 160); 91 
января - сообщилъь свое мнфн!е относительно классовъ, 
въ которые предполагались возвести монастыри епарх!и. 
Преосвященный  полагаль сдфлать штатными въ пре- 
дЪлахъ Гродненской губ. монастыри Бытенскй, Суп- 
расльскй, Гродненсый Борисогл бек, Гродненскй жен- 
ск, съ возведенемь всфхъ ихъ во второй классъ, и 
монастырь Торокансюй - въ трет классъ. На случай, 
если це окажется возможности сохранить всЪ эти мона- 
стыри въ кач\отвЪ штатныхъ, онъ находилъь во0з- 
можнымь упразднить монастырь 'Торокансюй, припи- 
савии его къ монастырю Бытенскому. сдЪлавши оговор- 
ку, что мБра эта, не доставя необходимаго пособ я мона- 
стырю Бытенскому, только затруднить  управлен!е 
имъ, особенно волЪдетве дальности разстоянтя монастыря 
Тороканскаго отъ Бытеня (100 верстъ). 1). Мнъзне 
Преосвященнаго было уважено: вс монастыри (въ томъ 
числЪ Торокансый) были сохранены. 

По новымъ штатамъ 20 поля 1842 г. всЪ приходы 
были раздфлены на 6 классовъ, смотря по числу душъ. 
Въ приходЪ 1 класса полагалось 2000 —3000 прихожанъ; 
при чемъ жалованье двумъ священникамъ полагалось 
по 1830 р., дакону—80 р. и двумъ дьячкамъ по 40 р., 
пономарю 39 р. и просфирнЪ — 24. Въ приходахъ 9 клас- 
са двумъ священникамь по 150 р., длакону — 80 р., двумъ 
дьячкамъ по 40 р., просфирн®—24 р.; въ приходахъ 3 


155) Пу4еш ПТ, 571—2. Акты Вил. Коми, ХУТ, 656—65% 
19) Пийеш 601 - 1. 

18) Пичет 615—620. 
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класса —священнику— 130 р., дакону- 30 р.. дьячку-— 
40 р., просфирн®—24 р; въ приходахь 4 класса  свя- 
щеннику — 160 р. дьячку—40 р.. повомарю —39 р, и 
просфирн®—24 р.; въ приходахъ 5 класса — священнику . 

140 р. дьячку —40 р, пономарю— 39 р. и проефири®.- 
24 р.; 6 класса—священнику-- 120 р.. дьячку 40 р.: 
Т класса--священнику — 1090 р. и льячку—40 р МЪри- 
ломъ для опредфленя класса прихода служило число дуигь 
прихожанъ. которыхъ въ 1-мъ классов полагалось 2000 -- 
8000, а въ приходахъь 7 класса—100—300. ЗмЪетв съ 
тфмъ населенныя нуЪн1я. находивцияся, въ пользовани 
духовенства, были взяты въ казну. Зато духовенству 
быль назначенъ земельный надЪфлъ въ размЪрь 83 деся- 
тияъ на причтгь; за недостатком надЪфла; прихожане обя- 
зывалиеь назначить причту соотвътетвенное содержане, 
при чемъ земельный участокъ священника въ размБрь 
10 десятинъ, они должны были обрабатывать соболвен- 
ными орумами. получая отъ него лишь смена для ио- 
сЪва, или же, вмЪето этого. поставляя ему деньги или 
продукты. Проче члены причта сами обрабатывали свои 
участки земли При каждомъ приход положено было 
устроить казенные лома для нсего причта, или же 0со= 
бое для каждаго члена причта, смотря по м®етнымъ 
усломяму, со дворомъ и службами, при чемъь священни- 
ку полагалея домъ о 8-хъ комнатахь съ кухнею, а дьячку, 
пономарю и просфирнЪ-— избы съ раздфлемемъ ихь на 
дв половины и одною комнатою, Въ случаЪ отсутствя 
причтовыхь помфщенй. прихожане обязаны были выстро- 
ить ихь на свой счетъ. Своими помфщенями причты 
могли пользоваться лишь на правахъ временнаго владЪ- 
ня, при чемъ мелочныя въ нихъ поврежденя должны 
были исправляться на счеть занимающихь помфщеня 
членовъ причта, а капитальныя повреждентя- на счетъ 
прихожанъ. Послфдн!е должиы были доставлять духовен 
ству топливо и выдавать вновь назначаемымъь священ 
никамъь н штатным Даконамъ, по прибытти ихъ на 
мВето назначеня, пособе хлфбомъ изъ запасныхъь сель- 
севихЪ магазиновъ въ размфрЪ 1'/ пуда въ мфсяць на 
одно лицо въ семейств безвозвратио. впредь до новаго 
урожая, л также сфмена ярового и озимзго хлфба для 
засфва полей — заимообразно 

Для наблюденя за точнымъ исполненемъ этихъ по- 
ложеший 20 поля 1343 г. вь губернскихъ городахъ за. 
паднаго края были учреждены губернсме комитеты изъ 
губернатора, преосвященнаго. губернскаго прелводителя 
дворянства и управляающаго палатою государственныхъ 
имуществь. Въ комитетъь поступали веЪ проекты и не- 
обходимыя мЪфетныя свЪдвня, при чемъ ему было пре- 
доставлено право эти нроекты утверждать или отвергать, 
а тыоке наблюдать за правильностью дЪйстый мЪетныхь 
исполнителей н вообще принимать мфры къ скорЪйшему 
окончанию дфль. Сз. Сунодь преднисаль епармальнымь 
преосвященнымъ по мфрф введеня въ дЪйстне положе- 
ыы 1342 г. отмВвять взиман!е сельскимъ духовенстномъ 
съ прихожанъ платы за важиЪйния и самыя необходи 
мыя ‘требы. Завфдыване же каннталомъ западнаго духо- 
венства было сосредоточено въ хозяйственномъ управле- 
нм при Ов. СунодЪ®. 

Полозжене 1842 г. на практикЪ далеко не оправдало 
возлагавшихея на него нидеждъ. Такъ какъ прихожана- 
ми въ сельекихь приходахъ были исключительно крб- 
постные крестьяне, не имфвиие иикакихъ гражданских 
правъ то веЪ наложенные на приходы обязанности въ 
отношении къ духовенству относились, на дфлЪ, къ по- 
мфщикамъ, которыя, имфя большое вмян!е на губерн- 
скую администрацио, далеко не вездЪ выполняли все 
предиисанное въ положени 1842 г.; при этомъ положе- 
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ИОвИННОсРЬ, 
(обра= 
ботку священнической земли, постройку причтовыхь 1по- 
мЬщенй, доставку топлива), — которая притомь касалась 


известную 


исключительная правоелавныхъь крестьянъ, уезду тЬмъ 
кав’ь ватолики не несли подобныхъ повинностей въ поль-= 
зу сваего духовенства, 

Независимо огь пользовашя натуральными статьями 
содержавя, духовенство нфкоторыхь приходовъ получало 
также десятину (на основами Высочайше утвержденнаго 
мнВня Горударственнаго Созфта 80 поля 1828 г.) и 
аннуату. Вефхъ церквей епархии. имфвшихь право на де- 
сятииу. было 111. '6*), 


Е. ОрловсАи. 
(Продолжен1е слЪдуетъ). я 


'%*) Свфдьшя о введеши в» З‘падномт край положешя 1842 т, мы заям- 
ствуемъь изъ книги Извёкова, стр. 174-179. 
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